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rce Polski

Mazowsze.

Leader na Mazowszu -
oczekiwania a rzeczywistosc

Podejscie Leader, zwigzane z Programem Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich na lata 2007-2013 (PROW), wymaga zaangazowania, per-
spektywicznego podejscia i spdjnych przedsiewzie¢, wynikajacych
z opracowanej lokalnej strategii rozwoju (LSR). Daje jednak prawo
do decydowania o tym, jaka ma by¢ przysztos¢ obszaréw wiej-
skich. Aktywizuje ich mieszkancéw, pozwala tworzyé nowe miejsca
pracy i realizowac ciekawe i potrzebne lokalnej spotecznosci pro-
jekty. Jednak zanim przyjdzie czas na cieszenie sie z efektéw naszej
pracy, musimy zmierzyc sie z unijnymi wymaganiami.

Os 4 Leader PROW 2007-2013

7 zatozenia miafa by¢ podejsciem
innowacyjnym. W polskich warunkach
innowacyjnos¢ programu zawsze
jednak rodzi pewne problemy z jego
zrozumieniem. Mozna byto przewi-
dzie¢, ze wdrozenie podejscia Leader
bedzie przedsiewzieciem trudnym

i skomplikowanym, wymagajgcym fa-
chowego przygotowania i wspotpracy
wielu podmiotéw. Dlatego powo-
dzenie programu w znacznej mierze
zalezy od wiasciwego przygotowania
kadr LGD oraz przeszkolenia wniosko-
dawcow.

Nie nalezy takze zapominac, ze PROW
2007-2013 jest programem refinanso-
wym, finansowanym w przewazajacej
czesci ze srodkow Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju

Prawidlowe przygotowanie
projektu prowadzi do szybkiego
podpisania umowy o przyznanie
pomocy finansowej.

= Mate projekty nie sg projektami na
wszystko, zakres oraz koszty podlegaja-
ce refundacji sa $cisle okreslone.

Projekt musi stanowi¢ zamknieta, lo-
giczng catos¢. Nie jest mozliwe dofi-
nansowanie zakupu jedynie elementu
projektu, np. zakupu urzadzenia, ktéry
sam w sobie nie prowadzi do osiagnie-
cia celu.

= Niedopuszczalne jest dzielenie projektu
w celu uzyskania dofinansowania czesci
operacji. Nie jest mozliwe podzielenie
projektu, polegajacego np. na remoncie
Swietlicy wiejskiej na czesci bedace od-
rebnymi projektami.

taczenie zakreséw (np. organizacji im-
prezy kulturalnej i zakupu wyposaze-
nia swietlicy) w jednym projekcie jest

Obszarow Wiejskich (EFRROW). Polska,
jako kraj cztonkowski Unii Europejskiej
(UE), zobowigzana jest do stosowania
prawa wspdlnotowego. Istnieje tez
okreslony system akredytacyjny, ktory
warunkuje przyjecie procedur wdraza-
nia i rozliczania programu. Samorzady
wojewoddztw dziatajace jako Instytucje
Wdrazajace (IW) stanowig jedynie
ogniwo w calym procesie przekazy-
wania $rodkéw unijnych.

Prawda jest, iz w poczatkowym
okresie wdrazania podejscia Leader
nie uniknelismy btedéw — dotyczy
to wszystkich instytucji zaangazo-
wanych w PROW 2007-2013, w tym
rowniez LGD. Dotychczasowe do-
$wiadczenia jasno pokazaty,

ze zmiany systemowe sg konieczne,
bowiem w wielu przypadkach teoria

dopuszczalne jedynie w przypadky,
gdy zakresy te s3 ze soba powiazane.
W przypadku gdy zakup wyposazania
nie ma nic wspdlnego z organizacja
imprezy, nalezy ztozy¢ odrebne wnioski
O przyznanie pomocy.

= Cel projektu powinien by¢ spojny z jego
zakresem, okreslonym we wniosku
0 przyznanie pomocy. Bardzo zta prak-
tyka jest przepisywanie w celach opera-
¢ji catych fragmentéw z LSR, bez zwigz-
ku ze ztozonym wnioskiem.

® Opis projektu powinien wskazywac,
ktore cele przyjete w lokalnej strategii
rozwoju beda realizowane w jego ra-
mach oraz zawiera¢ przewidywane re-
zultaty.

® Koszt zakupu nowych maszyn, urza-
dzen, narzedzi, wyposazenia, sprzetu
lub oprogramowania podlega refunda-
¢ji jedynie w przypadku, gdy koszt naj-
mu albo dzierzawy przekraczatby koszt

Anna tukasiewicz,
Prezes Stowarzyszenia LGD
nZielone Sasiedztwo”

Artykut  jest  poktosiem
czerwcowego spotka-
nia z Marszatkiem Woje-
wodztwa Mazowieckiego
i z przedstawicielami za-
réowno instytucji wdraza-
jacej, jak i pfatniczej, za-
aranzowanego przez prezesow LGD-ow
pragnacych zwrdéci¢ uwage na zagroze-
nia w osiggnieciu celéw programu. Pro-
gramu Leader nie nalezy traktowa¢ tylko
jako jednego ze strumieni, ktérym napty-
ng dla Polski srodki europejskie, ale jako
nowatorski sposéb realizowania polityki
rozwoju obszarow wiejskich, oparty na
idei lokalnego partnerstwa spotecznego.
Efekty i wspdlny sukces zalezy od umie-
jetnego podtrzymania efektu synergii
— ktorego jestesmy Swiadkami i wspot-
tworcami. Przesuniecie ciezaru z funk-
cjonowania na procedowania nie stuzy
zadnej z zaangazowanych stron. Pozyski-
wane fundusze sg jedynie niezbednym
srodkiem, aby z problemami danego ob-
szaru radzili sobie skutecznie sami miesz-
kancy lokalnej spotecznosci.

rozmija sie z praktyka. Nalezy jednak
rownoczesnie mie¢ na uwadze,

ze przekazywanie srodkéw unijnych
nigdy nie stanie sie prosta i fatwa
forma rozdawania pieniedzy.

Kwestia rozbudowanych procedur jest
szczegolnie dotkliwa dla samorzaddw
wojewddztw (Instytucji Wdrazajacych).
Zgadzamy sie, ze ich skrupulatne sto-

zakupu. Nieuzasadniony jest zakup np.
drogiego sprzetu nagfasniajagcego na
potrzeby organizacji jednej imprezy.

® Projekty nieinwestycyjne, np. szkolenia,

imprezy kulturalne i sportowe, nie po-
winny stanowi¢ uzasadnienia do wyko-
nywania inwestycji lub zakupéw towa-
rzyszacych danej operacji.

m Ztozony wniosek o przyznanie pomocy
na mate projekty w zakresie planu fi-
nansowego lub zestawienia rzeczowo-
finansowego moze zosta¢ zmieniony
przez wnioskodawce tylko w zakresie
wynikajacym z wezwan.

Niespetnienie powyzszych wymagan jest
najczestsza przyczyna odmowy przyzna-
nia pomocy lub podstawg do Zzadania
szczegotowych wyjasnien. Jak wida¢, nie
s3 to wcale biurokratyczne wymagania for-
malne, lecz podstawowe zasady wynikaja-
ce z obowiazujacych przepisow.

sowanie nie zawsze jest drogg do
zatozonego celu. Problemy rodza
takze akty prawa powszechnie obo-
wigzujgcego, powodujace olbrzy-
mie trudnosci interpretacyjne.
Pomimo ograniczonych mozli-
wosci, Samorzad Wojewddztwa

Podpisanie umowy o przyznanie pomocy
nie jest réwnoznaczne z bezwarunko-
wym jej przyznaniem.

m Aby otrzymac¢ refundacje, nalezy zgodnie

Z umowg zrealizowac projekt, udokumento-

wac jego przebieg oraz prawidtowo rozliczy¢.

Po zakonczeniu projektu trzeba, w terminie

okreslonym w umowie przyznania pomocy,

ztozy¢ kompletny, wypetniony zgodnie z in-
strukcjg wniosek o ptatnosc.

Warunkiem otrzymania refundacji jest osia-

gniecie zakfadanego celu, a w przypadku

zadan inwestycyjnych, realizowanych w ra-
mach projektu — réwniez jego zachowanie
przez okres 5 lat od dnia dokonania ptatno-

Sci ostatecznej. Realizujac projekt polegajacy

np. na budowie miejsca wypoczynkowego

w celu rozwijania turystyki i rekreacji na ob-

szarze LSR, nalezy wykorzystywac¢ go zgod-

nie z celem i utrzymywac minimum przez

5 lat.

Faktury lub dokumenty o réwnowaznej

wartosci  dowodowej (inne dokumenty

potwierdzajgce dokonanie ptatnosci np.
rachunki) powinny zosta¢ optacone w cafo-
sci w formie bezgotowkowej. W przypadku
transakcji, ktérej warto$¢ nie przekracza

Mazowieckiego podejmuje jednak
dziatania pozwalajgce usprawnic
wdrazanie podejscia Leader na
Mazowszu. Nadal jednak, biorac
pod uwage wysokie wymagania
programowe, przygotowanie

oraz realizacje operacji w ramach

1 tys. zt dopuszczalne jest dokonanie pfat-
nosci w formie gotowkowej.
Niedopuszczalne jest tzw. krzyzowe finanso-
wanie projektu — réwnolegle z innych pro-
gramdéw operacyjnych lub w ramach innych
naboréw PROW.

Zmiana zakresu rzeczowego, bez aneksowa-
nia umowy, jest niedopuszczalna. Nie jest
mozliwy np. zakup wyposazenia swietlicy
inny niz okreslony we wniosku o przyznanie
pomocy.

Odchylenia finansowe powyzej 10 proc. wy-
magaja wyjasnien, przy czym kwota pomocy
pierwotnie okreslona w umowie nie moze
wzrosnaé. W przypadku gdy w czasie reali-
zadji projektu nastapita zmiana cen (wzrost
lub spadek), beneficent jest zobowigzany
ztozy¢ wyjasnienia, jesli roznica ta przekracza
10 proc. Zmiana wysokosci cen nigdy nie
moze prowadzi¢ do zwiekszenia kwoty po-
mocy pierwotnie okreslonej w umowie.

Realizujac  projekt dotyczacy inwestydji',
warto pamieta¢, ze na kazdym jego etapie
moze zosta¢ przeprowadzona kontrola lub
odby¢ sie wizytacja’, zarbwno na podstawie
analizy ryzyka, jak i w przypadku zlecenia wi-

matych projektow, wymaga sie od
whnioskodawcow duzego naktadu
pracy i wiedzy.

PioTr LukAsik
DEPARTAMENT RoLNICTWA

I MoperNIZACII TERENOW WIEJSKICH

zytadji przez pracownika komorki wdrazajacej

lub rozliczajacej. Jesli okazatoby sie, ze bene-

ficient pobrat wiecej $rodkdw na realizacje
przedsiewziecia niz wskazuje to stan faktyczny,

a nie zestawienie rzeczowo-finansowe lub nie

zrealizowat catkowicie lub czesciowo projektu,

wtedy musi on zwréci¢ kwote réznicy pobra-
nych srodkéw albo catos¢ pomocy powiekszo-
ng o odsetki, w terminie 14 dni od doreczenia
wezwania. Zatem prawidfowe przygotowanie,
realizacja i rozliczenie projektu lezy w interesie
zaréwno whnioskodawcy, jak i wszystkich insty-
tugji zaangazowanych we wdrazanie PROW

2007-2013.

! Projekt dotyczacy inwestycji mieszczacej sie
w zakresie realizacji matych projektdw, np. remont
Swietlicy wiejskiej w celu zachowania lokalnego
dziedzictwa kulturowego i historycznego, budo-
wa obiektu matej infrastruktury turystycznej, np.
punktu widokowego, szlaku rowerowego, $ciezki
dydaktycznej w celu rozwijania turystyki i rekreacji
na obszarze objetym LSR itp.

2 Wizytacja w miejscu realizacji projektu polega na
sprawdzeniu elementéw wskazanych przez pra-
cownika sprawdzajacego wniosek, ma charakter
dorazny, jej zakres jest wezszy (obejmuje jedynie
elementy zlecone) niz kontroli, ktéra ma charakter
kompleksowy.

Ekologia od przedszkola

Ekologia to troska o $wiat, o otoczenie, a takze o nas sa-
mych. Takiego sposobu myslenia uczg sie najmtodsi dzieki
udziatowi w konkursie ekologicznym* oraz zbiérce makula-
tury organizowanych przez urzad marszatkowski. W czerw-
cu odbyto sie wreczenie nagrdd ich laureatom.

Konkurs o tematyce ekologicznej dla
dzieci w wieku przedszkolnym odbyt
sie na Mazowszu juz po raz drugi.
Tematem prac byto,Piekno mazo-
wieckiego krajobrazu” W tegorocznej
edydji wyfoniono 12 laureatéw oraz
przyznano 13 wyrdznien.
Wicemarszatek Ludwik Rakowski
przyznat, ze tak réznorodne prace
plastyczne, wykonane przez najmtod-
szych, sprawiajg duzo radosci. Podkre-
$lit znaczenie Swiadomosci dzieci na
temat tego, co jest piekne w mazo-
wieckim krajobrazie i o co warto dbac.
Dodat, Ze rowniez drugi konkurs na-

pawa optymizmem — zebrano w tym
roku dokfadnie 1 228 678 kg i 89 dkg
makulatury.

Zbidrka makulatury odbyta sie juz

po raz szoésty. Konkurs spotyka sie

z duzym zainteresowaniem, co cieszy,
poniewaz zbidrka makulatury to takze
wyrabianie w najmtodszych nawyku
segregowania smieci. Jest to wiec
pozyteczne nie tylko ze wzgledu eko-
logicznego, ale i ekonomicznego.

W tej edydji zbiorki wziely udziat

342 placowki oSwiatowe (prawie

45 tys. uczniow). Zebrano w sumie
ok. 1,3 min kg makulatury

A jednak ekologia sie optaca...

(we wszystkich szesciu edycjach
zebrano juz ponad 7 min kg maku-
latury). Zwycieskie 24 szkoly, poza
dyplomami i pucharami, otrzymaty
nagrody rzeczowe — wsrdd nich
pomoce dydaktyczne (m.in. projektory
multimedialne, mikroskopy, zewnetrz-
ne stacje pogody, walizki Eko-Badacza,
zestawy do badania wody, modele
demonstracyjne energii odnawialnej).

Biuro Prasowe

* Konkurs organizowany jest w ramach Programu
Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Mazowiec-
kiego na lata 2007-2010, z uwzglednieniem
perspektywy do 2014 r.

Fot. Iwona Dybowska
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